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Primoz Cuénik

Nekaj nesklenjenih misli o prdenju

(ob izidu vinilne plosce)

Prdenje ni kaznivo dejanje (tako kot je v€asih pljuvanje na javnih mestih), prav tako se ga ne
da obdavditi. Nadzora nad prdenjem v druzbi ni, njegove posledice v smradu pa so neprijetne
za soCloveka in morda Skodljive za okolje. Prdenje je tezko sledljivo in, kot je lahko ugotovil
vsakdo, ki je Zelel ujeti in dokumentirati ta nenadni zvok iz svoje riti, tudi tezko ujemljivo
dejanje. Znacilnost najboljsih prdcev je, da jih kljub motni napovedi iz delov spodnjega
Crevesja tezko predvidimo in da so izmuzljivi, tezko jih je zares nadzorovati in radi nam

uidejo.

Vzrok za to, da druzba Se ni uredila prdenja, je to, da je prdenje v prvi vrsti zasebna stvar, ki
se je javno sramujemo, in s tem podpiramo reklo o bojazljivi riti, ki si ne upa veselo prdeti v
druzbi. Za 'prekrsek’ prdenja v javnosti sicer imamo opravi¢imo v vzkliku 'najprej zdravje,
potem kultura', ampak tudi javno vpitje je za vecino prej predmet nelagodja kot veselega
oznanjanja. Vzrok za naso zadrzanost je verjetno glasen zvok, ki se sprosti od dejanju, torej
njegov zvoéni vidik. Ce imamo odprt druZinski odnos, potem lahko doma na primer veselo
prdimo in prdenja ne skrivamo, njegovim vonijljivim posledicam pa se smejimo in smo do njih
prizanesljivi. Prdenje, v zasebnem smislu in v krogu svojih bliznjih, lahko predstavlja radostni
dogodek, ki sprosti napetosti in nas poveze. Zakaj potem ta isti zvok v javnosti, med
neznanci, lahko prdezu povzroci more, ki se namesto v neposrednem in sre¢nem izrazu
izrazajo v nelagodju, zadrzevanju, boleéi nespro$¢enosti, socialnem strahu in mimikriji?
Prdenje je lakmus druzbene tesnobe, kajti v hrupni, razjarjeni mnozici lahko prdimo, kolikor
hoCemo, in nih¢e nas ne bo slidal, vonj pa zaradi velikega Stevila ne bo izsledljiv. Metafori¢no
re¢eno je ravno hrupna in razjarjena mnozica tista, ki kaze na negativni vidik prdenja, saj za
seboj pusti vonj brez izvora, deluje prikrito in ne zna predvideti posledic svojih izzivalnih
dejanj, ki v€asih izzovejo represijo. Ob tem se, v prispodobi, med ljudstvom in policijo vhame
boj za pravico do svobodnega prdenja, pri éemer je, vsaj na krajsi rok, ljudstvo tisto, ki
potegne krajSi konec. Zmage prdcev v druzbi so primerljive z (ne)uspeSnostjo druzbenih
revolucij; pogosto se napovedujejo, redko posrecijo. Pozitiven vidik prdenja zatorej lahko
predstavlja zgolj posameznik, ki si zna izboriti prostor, kjer je dovolj tiSine, da se ga bo sliSalo.

Prdec zahteva intelektualce pasjega tipa, kot je bil stari Diogen iz Sinope.



Prdenje in njegovo filozofijo moramo uvrstiti v organski del ¢lovekove 'biti v svetu'. Prdec je
izstrel CloveSkega zadnjega telesnega dela, misel je izcedek ¢lovekovega 'Cistega’ duha.
Peter Sloterdijk je v Kritiki ciniénega uma, ki se ze v naslovni sintagni z nasmeskom pokloni
Kantu, prdec uvrstil v fiziognomsko glavno poglavje, tja nekam med iztegnjen jezik, vesela
usta, ponosne prsi in z ritjo povezane reci. Rit je oznacil za kloSarko med deli telesa, ki
zivotari v temi, in jo primerjal z idiotom v druzini. Od tod se torej rojevajo najbolj vesele in
navdahnjene druzinske zgodbe, seveda Ce je rit sproS€ena in se ne sramuje svoje godbe.
Plebejskost riti, se pravi delavski moment njene nor€ave narave, ni potrebno posebej
poudarjati. Rit pije obi¢ajno pivo, ne naroca kraftovskih izdelkov. V povezavi s svojim zvo¢nim
vidikom zlahka premaguje vse zgoraj opisane tegobe in tesnobe. Sodobni Diogen se postavi
sredi trga in veselo, brez sramu prdne v mikrofon. Cini¢ne geste zamenja zvo¢ni kinizem
prdcev in pukcev, piskajocih, piSujocih, gromecih, odmevnih, tihih, pukajocih, pihajocih ...
Samo ironija je, da iz riti prihajajo tudi drek in drugi odpadki, da so genitalije povezane tako z
rojstvom kot z odvajanjem urinskih tekoc€in. Ali pa to sploh ni ironija, ampak spada v katalog
raznih analnih kakofonij. PosluSajmo, kaj v kratkem razdelku o prdcih pove Sloterdijk (2003,
177): »Govoriti 0 prdcu ni tezko, ker predstavlja glas, ki v socialnih situacijah vedno nekaj
pomeni. Kdor je pri¢a kakega prdca, nujno producira interpretacijo tega zvoka. [...] Pomenska
lestvica sega od neprijetnosti do zani€evanja, od humoristi¢nih namenov do nespostljivosti.«
Krotenje prdca med javnim nastopom, v tihem javnem prostoru ali v pomembni druzbi,
pomeni tezjo obliko samozanikanja, ki se vedno dogaja na ozadju spomina na dozivetje
lepote jutranjega prdca, v tiSini in samoti kakega vrta ali balkona, ko se vsa no¢ sprosti v
spontanem pozdravnem zvoku novega dneva. Tako se javno izrazi z vso mocjo nezavrte
zasebnosti. Prdec je, to zdaj lahko ze re€emo, privilegij igralcev, norcev ali pesnikov, ki jih
ima filozof za navdih. Prdenje med pisanjem, kakSen poriv misli in kako vedra spodbuda za

Prdec je izraz nujnosti obstoja. Strupi in odpadki morajo iz telesa. Misel mora iz duha.

»Semioti¢no uvrS¢amo prdec v skupino signalov, torej znakov, ki ne simbolizirajo in ne
odslikavajo ni¢esar, temve¢ napotujejo na neko stanje [...] Kot signal razumljeni prdec nam
pravi, da je trebuh v polni akciji, in to ima lahko v situacijah, ko je vsak namig na takSna
obmocdja absolutno nezazelen, fatalne posledice.« (Prav tam.) Glasbeno bi morali torej prdce
uvrstiti v kategorijo organskih simfonij, med najdene zvoke. Snemanje prdcev je zbir
materialnih dokazov zvo¢nosti telesa v delovanju. Posledice tak$nih simfonij so, ravno zaradi
potlaene narave samega dejanja, ki pri vec€ini ljudi vzbuja sram, 8e precej neraziskane.
Zgodovisnki vpogled v temo bi bil nujen, vendar se ga tule nimam ¢&asa lotiti. Ce kompozicijo,
ustvarjeno iz 'prd€evanja’ (beri: pric¢evanja prdcev), poslu§amo kot zvo&no instalacijo ali
posnetek na plos¢i, ji nimamo kaj ocitati. Seveda pa si je mogo€e zamisliti tudi Zivo izvedbo,
pri kateri bi glasbeniki namesto instrumentov uporabili svoje riti, ali, $e bolje, prdce igrali z usti
ali s svojimi rogovi in pozavnami. To bi bilo prvovrstno dozivetje znotraj visoke kulture, ki pa

se ga ni drznil v notno Crtovje zapisati Se noben skladatelj, saj bi brez dvoma naletel na upor



vecine Clanov orkestra. To je Se en dokaz, kako lahko prdenje kaZe na podtalje psihe in
razkriva SirSo druzbeno problematiko, ki je ne moremo odpraviti s preprostim zagovarjanjem
prdenja kot zasebnega in samotnega akta trebuha, €revesja in zadnjice. Pustimo se
presenetiti, da bi bila tak8na kompozicija neko€ lahko sprejeta in razumljena kot izraz konca

dualizma, kot prikaz humorne in hkrati ni€¢ manj resne povezanosti nasega telesa in duha.

Prdec je, kljub ¢lovekovim zadrzkom, ve¢ni demokrat, ki se ne bo dal speljati v past
trenutnega mnenja in mu je vseeno za drugotne znacilnosti, barvo, spol, starost in takSno ali
drugacno oblast. Kljub svoji humorni podstati je tragini junak demokracije. Prdijo lahko samo
norci, kraljem se to ne spodobi. Norci morajo prdeti zase in obenem tudi za kralje. Norec je
kraljeva rit v prenesenem pomenu. Norca je treba upodabljati in uporabljati v humoristi¢ne, pa
tudi v humanistiéne namene. Sodoben svet je svet hrupnega neposlusanja, prdec pa zahteva
skoncentriranost na poslusanje v tiSini, v kateri dozivi svoj pravi pomen. Narediti prostor za
prdec pomeni ustvariti okolje za notranji svet, ki se izrazi v vsej svoji nezavrti lepoti in
raznolikosti. To je morda svet provokacije, nekakSen iztegnjen sredinec, ki nam signalizira, da
$e nismo opravili s cinizmom strankarskih politik in vojn, ampak da smo na pravi poti, ¢e se

tega zavemo in smo, ko nam nekaj zasmrdi, pripravljeni brez zadrzkov prdniti nazaj.
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